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Elvi és tanitasbeli eltérések
vizsgalata



A HITELVEK TORTENELMI ALAKULASA

Feszito kérdések a hitelvek koriil

Amikor egy reform-adventista 6sszetaldlkozik egy Adventista
Egyhdzhoz tartozdval, akkor altaldban par percen belll mar a két
egyhdz kozott feszilé elvi és tanitdsbeli eltérésekrdl
beszélgetnek. Az esetek tobbségében mindig a reform-adventista
fogja kezdeményezni az ilyen irdnyu beszélgetést. Részben azért,
mert szeretné a masikat felvildgositani, hogy rossz helyen van,
mert az az egyhaz, ahova tartozik, mar elbukott, mivel feladta a
korabban vallott hitelveit, és ezért Isten elvetette magatdl. Ha
tehat Udvozilni szeretne, akkor surgdsen ott kell hagynia az
elbukott egyhazat, és csatlakoznia kell a régi elvekhez hliségesen
ragaszkodé maradékhoz, vagyis a Reformmozgalomhoz.

Madsrészt viszont azért viselkedik igy az adventistakkal vald
taldlkozasok alkalmaval, mert a Reformmozgalom legf6bb misszio
terlilete az Adventista Egyhdz. Az itt l1év6 embereket ugyanis
szinte csak egy dologrdl kell meggy6znie, éspedig arrél, hogy az
Egyhaz feladott olyan elveket, amiket kordbban vallott és
képviselt. A Reformmozgalom viszont éppen ezért volt kénytelen
elszakadni az Egyhaztdl, mert a lelkiismerete szerint nem tudott
azonosulni egy ilyen sulyos hittél valé elforduldssal, ami az
anyaegyhazban végbement.

Bizonyos esetekben nagyon meggyd6z6 tud lenni mindaz, amit
allitdsuk igazolasara felsorakoztatnak az ilyen misszids
tevékenységiik kozben, de csak annak, akit felkésziiletlentl érnek
ezek a bizonyitasra szant érvek. Esetenként ugyanis nagyon
rafindlt  Gsszedllitasban és alkalmazasban hasznaljak a
Bizonysagtételekbdl vett idézeteket, mikdzben a legtébben nem
tudjak, hogy 0Osszefliggéseibdl kiragadott idézetet hasznalnak
bizonyitdsra. Ezek az idézetek, és azok alkalmazasanak maddszere,
generaciordl generdciéra hagyomanyozdédnak at. Hiszem,



azonban hogy a ma éIl6 reformadventistdk tobbsége szent
meggybzG6déssel, és Gszinte szandékkal akarja tovabb adni azokat
az ismereteket, amiket el6deiktdl atvettek.

Amikor ezeket a sorokat irom, el6ttem vannak az 1960-70-es
években tartott munkasgydlések programjai és témajegyzékei, és
ezeket nézve is az vdlik vildgossa, hogy csak egyetlen cél
mozgatott minden értekezletet, a felkészités minden teriletét,
hogy minél meggydz6bben tudjak bizonyitani az Adventista
Egyhaz bukdasat és elvettetését, valamint a Reformmozgalom
létjogosultsagat. Ezek az allanddan ismétl6dé témak és
megbeszélések szinte uniformizadltdk a Reformmozgalomban
lév6k gondolkodasat, ismeretét és szandékat. Minden olyan
torekvés falba (itkozott, amely friss gondolatokat és Uj iranyt
szeretett volna hozni az értekezletek témakorébe és misszids
torekvéseibe. A tizenharom éven at tarté munkadssagom ideje
alatt csak egy alkalommal sikerilt megvalésitanom azt, hogy ne a
hagyomanyos témadkkal foglalkozzunk, hanem olyan Uj
kérdésekkel, amelyek mas irdnyd missziékban voltak aktualisak.

Ezeken az értekezleteken és kozds megbeszéléseken egy
nagyon hangsulyos dllitas hangzott el Ujra és Ujra: ,a Nagy-
gyllekezet feladta és megtagadta a régi hitelveket!”. Mint
reform-adventista én is elfogadtam ezt az allitast a mellette
felsorakoztatott érvek hatdsa alatt, s6t kés6bb mint munkas és
prédikdtor magam is tanitottam ugyanazt. Viszont mindig ott volt
bennem egy akkor még megmagyarazhatatlan vdgyakozas, hogy
egyszer végre a kezemben tarthassak egy olyan hitelvi
gyljteményt, amibdl egyértelmlen lehet dokumentalni a
Hetednapi Adventista Egyhaznak azt az allasfoglalasat, amelyet a
kiszakadds el6tt vallott magaénak. Mivel azonban minden
keresésem hidbavaldonak bizonyult, ezért tovabbra is a kozvetett
magyarazatok és  bizonyitékok mellett ~maradtam. A
gondolataimat viszont allanddéan foglalkoztatta az a kérdés,
miként lehetséges az, hogy a reform-adventistdk kozott senki
sem rendelkezik ilyen hitelveket megfogalmazé flizettel, még



azok a reformadventista vezet6k sem, akik pedig atélgi voltak az
elszakadasnak, mint példdul az id6s Pogany Lajos. Hogyan
lehetséges, hogy senkinek az irattdraban sem taldlhatd olyan
hitelv gylijtemény, ami az elszakadas el6tt volt érvényben, amit
az els6 vildghdboru ideje alatt az Adventista Egyhdz elvetett és
megvaltoztatott?

Az advent-uttérék véleménye a hitelvekrél

Csak késGbb, a Reformmozgalomtél valé elszakaddsom utan
ismertem meg annak okat, hogy miért nem rendelkezett senki
sem ilyen hitelvi gyljteménnyel. Egyszerlien azért, mert olyan
hitelvi gydjtemény, amir6l a Reformmozgalom beszél, nem is
|étezett, marmint olyan hitelv, amit az Egyhdz egyetemesen
elfogadott volna, mint a hit és a gyakorlat normajat. Bizonyos
er6feszitések torténtek ugyan arra vonatkozdan, hogy az idék
folyaman elfogadott és gyakorolt hitelvi szabalyok egy kdnyvbe
vagy flizetbe legyenek Osszegylijtve és leirva. A terilleteken
jelentkezd sziikséglet miatt egyéni kezdeményezésre Ujra és Ujra
kiadasra is keriltek ilyen hitelvi gyljtemények, de az Egyhaz, mint
testilet, hivatalosan nem fogadta el egyik gylijteményt sem.
Uttordink az el6z6 tapasztalataik hatterén egyfajta dvatossaggal
kezeltek minden olyan toérekvést, amely oda vezethet, hogy
merev  szabalyok hatdrozzak meg az Egyhazban I|évEk
gondolkodasat és tevékenységét. Hlen tikrozi ezt a szemléletet
attéré testvéreink véleménye, amit az elsé egyhazteriilet
megszervezésére tartott konferencian mondtak el 1861-ben.

Y.N. Lougborough:

»A hitehagyas elsé |épése az, ha Krédot (hitvallast) irunk, s
ezdltal el6irjuk, hogy mit kell hinni. A mdsodik |1épés az, ha
ezt a Krédot a gylilekezeti tagsag feltételévé tessziik. A
harmadik az, ha a tagokat a Kréddé dolgdban prdbdra
tesszlik. A negyedik az, ha eretnekeknek nevezzik azokat,
akik nem hisznek a Kréddban, s az 6todik, ha ezért Gldozni is



kezdjiik 6ket. En azt kérem, hogy ezen az uton ne kdvessiik

az egyhézakat.” (Szilvasi Jozsef: A hetednapi adventizmus eredete és
fejlédése — sorozat 2-es fiizet 38. old.)

James White:

Az efézusi levélben azt olvassuk, hogy 'O adott némelyeket
apostolokul, némelyeket préfétakul’, és igy tovabb (Eféz. 4,11-
13.). Latjuk itt azokat az ajandékokat, melyek a
gylilekezetnek adattak. En azon az allasponton vagyok, hogy
a Krédd szembedll az ajandékokkal. Mert tételezzik fel,
hogy feldllunk és Kréddba foglaljuk, amit hitink egyik vagy
masik pontjardl vallani kell... és akkor az Ur az ajandékok
altal olyan Uj vildgossagot ad nekiink, ami nincs 6sszhangban
a Kréddval. Ha hiek akarunk maradni az ajandékokhoz, azok
elsoprik a Kréddnkat az utbdl. Krédot késziteni azt jelenti,
hogy valahol lecévekellink, és elzarjuk a tovabbi fejlédés
atjat. Isten j6 és helyes célok érdekében adta az
ajandékokat egyhazanak, de egyesek felalltak egyhdzunkban
és elnémitottak vagy kirekesztették egyhdazunkbdl a
Mindenhaté hangjat. Lényegében azt mondjik, hogy az Ur
nem tehet mast, mint azt, ami benne van a Krédéban. igy a
Krédé és az ajandékok nyiltan szembeallnak egymassal.

Nos, mi az allaspontunk? A Biblia a mi Krédonk, ezért
elvetiink mindenféle emberi Krédét. Elfogadjuk viszont a
Bibliat és a kegyelmi ajandékokat, melyek altal az Ur id6rél-
id6re tanit benniinket. Es ezaltal allast foglalunk barmilyen
lezart és kotelez6 hitvallassal szemben.” (u.o. 38-39. old.)

A kozelmultban atélt tapasztalataik dént6en befolyasoltak
uttordink szemléletének ilyenképpen vald kialakuldsat. Ezért bar
tobben lattak sziikségét annak, hogy legyen egy Osszedllitott
gylijtemény a kozosség hitvallasardl, mégsem merték azt irasban
rogzitve megfogalmazni és kiadni. Errél a nehéz és kizdelmes
id6szakrdl a kovetkez6ket olvashatjuk:

»A mozgalom uttér6i el6szér csak bizonytalan |éptekkel



haladtak. Kevesen voltak, és fajé szivvel emlékeztek arra,
hogy azért zartak ki 6ket egyhazukbdl, mert hirdették
Krisztus masodik eljovetelét. A felismert igazsagban biztosak
voltak, de abban nem, hogy van-e olyan szervezeti forma,
amit el kell fogadniuk. Legtdbbjiknek még igen élénken élt
az emlékezetében, hogy az erés, j6l megszervezett egyhdzak
felhasznaltdk hatalmukat az adventi igazsag ellen. Ezért az
adventhiv6k hatarozottan szembefordultak a kézpontositott
renddel és iranyitassal. A vezet6k kozil viszont néhanyan
egyre tisztdbban Iattdk, hogy szikség van valamiféle
irdnyitdsra a jé rend fennmaraddsa, és a mozgalom
erGsodése érdekében. Meggy6zG6désiiket nagymértékben

erGsitették az Ellen G. White tollabdl szarmazé lzenetek.”
(Az 1989-es kiadasu Gyllekezeti Kézikbnyv — Egyhazszervezet 5. old.)

Ondllo kezdeményezések

Ezt a szikségletet érezte Uriah Smith is, aki 1872-ben
névtelendl ugyan, de kinyomtatta a sajat Osszeallitasu hitvallas
gyljteményét Battle Creekben. Ezt a kiadvanyt egyetlen egyhazi
forum sem hagyta jova, a szerzdje is csupan tajékoztatd jellegd
anyagnak szanta. Ennek ellenére mégis altalanosan haszndlt, és
figyelemre méltd gylijteménynek tekintették. A kezdeményezés
kedvezd fogadtatdsat jelzi az a tény is, hogy a kdvetkez6 években
egészen 1888-ig ezt a gyljteményt jelentették meg Ujra és Ujra az
Egyhaz folydirataiban, vagy 6nallo kis flizet formajaban.

A hitvallas gyljteménynek ezt az elsé kiaddsat szeretném
teljes terjedelmében k6zolni, hogy azok is megismerhessék az
Egyhaz hitbeli gondolkodasat és irdanyvonaldt, akiknek nincs
lehet&ségiik kézbe venni és elolvasni ezt a hitvallasszerd
Osszedllitast. Szikségesnek tartom ezt azért is, mert ebben az
anyagban hatarozott bizonyitékra van szikségink arra
vonatkozdan, hogy mit tartalmazott az Egyhaz hitvallasa ebben az
id6ben, — még akkor is, ha csak masodkézbdl kaphatjuk meg ezt a
lehetGséget.



yKialtvany

A Hetedik napot Unnepl8 Adventistak
tanitott és gyakorolt

Alapelvei

Mik6zben a nyilvdnossag elé térjuk hitlink vazlatat, szeretnénk
megértetni, hogy nekiink a Biblidn kivil nincs egyéb Kréddnk
vagy hitvalldsunk. Nem azzal az igénnyel adjuk el6 ezeket a
pontokat, hogy tekintélylik legyen az emberek felett, vagy hogy
egy olyan hitrendszert alkossanak, ami egyontetliséget teremt
kozottlik. Csupdn roviden elmondjuk, hogy mit hittek és hisznek
ma is nagy egyetértésben. Gyakran kérdeznek benniinket errél a
kérdésrél, és gyakran kényszeriliink arra, hogy helyreigazitsuk
azokat a téves elméleteket és benyomdsokat, amelyeket olyan
emberek terjesztenek rélunk, akiknek nem volt alkalmuk
megismerni hitlinket és gyakorlatunkat. Egyetlen célunk, hogy
ennek az igénynek eleget tegyink.

Mint hetedik napot linnepl6é adventistak, csak arra vagyunk,
hogy alldspontunkat megértsék, s ezt azért is kilondsen
fontosnak tartjuk, mert sokan vannak, akik adventistaknak
nevezik magukat, mikdzben olyan nézeteket képviselnek, amivel
mi nem tudunk azonosulni, s amelyek egyikérdl-masikardl az a
véleményilnk, hogy ellentétben vannak Isten Szavanak fontos és
vilagos alapelveivel.

A hetedik napot Unnepl6é adventistdk eltérnek egyes
adventistaktdl abban, hogy hisznek a halottak 6ntudatlan
allapotdban, és a gonoszok végsé megsemmisilésében. Masoktdl
abban térnek el, hogy hisznek Isten torvényének, a
Tizparancsolatnak 6rokkévald érvényességében, a Szentléleknek
az egyhazban végzett munkajaban, s abban, hogy nem
hataroznak meg Uj id6pontokat Krisztus eljovetelére nézve.
Minden adventistatdl eltérnek viszont abban, hogy a hét hetedik



napjat tartjadk meg, mint az Ur nyugalomnapjat, és még szamos
olyan kérdésben, ami a proéfécidk alkalmazasaval van
Osszefliggésben.

Ezekkel a megjegyzésekkel hivjuk fel az olvasd figyelmét az
aldbbi pontokra, amelyek réviden 6sszegzik hitlink legfontosabb
vonasait.

Egy Isten van, személyes lelki lény, mindenek teremtdje,
mindenhatdé, mindentudé és oOrokkévald; végtelen a
bolcsességben, a szentségben, az igazsdgossdgban, a jésagban, az
igazsagban és az irgalmassagban. Valtozhatatlan, s képvisel6je a
Szentlélek altal mindenditt jelen van. (Zsolt. 139,7.)

Egy Ur Jézus Krisztus van; az Orokkévalé Atya Fia, aki altal
Isten mindent teremtett, s aki altal mindent fenntart. Az elbukott
nemzetség megvaltdsa érdekében magdra vette Abraham
magvanak természetét, az emberek kozott lakott telve
kegyelemmel és igazsaggal, élete példaképiink, haldla pedig
értiink  bemutatott  dldozat volt. Feltdmadt a mi
megigazulasunkért, és felemeltetett, hogy egyetlen kézbenjaronk
legyen a mennyei szentélyben, ahol sajat vérével szerez
engesztelést blineinkért. Engeszteld szolgalata, amit nem végzett
el a kereszten, ahol csupan dldozatdt mutatta be, papi
szolgalatanak utolsé része, ahogy azt Lévi fiainak papi szolgalata,
mint Urunk mennyben végzett szolgalatanak el6képe bemutatja
(3Méz. 16; Zsid. 8,4-5; 9,6-7.).

A Szentiras, mind az O- mind az Ujszovetség Istentdl ihletett,
képviseli az 6 teljes kinyilatkoztatdsat, amit az embernek adott,
ezért hitlink és gyakorlatunk egyetlen csalhatatlan mértéke.

V.



A keresztség a keresztény egyhdz rendtartasa, amely koveti a
hitet és a megtérést. Olyan szertartds, mellyel megemlékeziink
Krisztus feltdmadasardl, mert e cselekmény 4&ltal kifejezziik az O
eltemettetésébe és feltdmaddasaba vetett hitliinket, s ezaltal azt a
hitiinket is, hogy minden szent feltamad az utolsd napon, és hogy
nincs mas maéd, ami megfelel6en képviselné ezeket a tényeket,
mint az, amit az iras el8ir, nevezetesen az alamerités (Rém. 6,3-5;
Kol. 2,12.).

V.

Az Ujjasziletés azt a teljes valtozast jelképezi, amelyre
szikséglink van ahhoz, hogy alkalmasakka valjunk Isten
orszagara, és két részbdl all: el6szor abbdl az erkodlcsi valtozasbdl,
amit megtérésnek neveziink, masrészt abbdl a fizikai valtozasbal,
ami Krisztus mdsodik eljovetelekor kovetkezik be. Ha halottak
leszlink, akkor feltdmadunk romolhatatlansagban, ha éliink,
akkor egyetlen szempillantasra halhatatlansagba o6ltozink (in. 3,3-
5; Lk. 20,36.).

VI.

Hisszlik, hogy a profécia annak a kinyilatkoztatasnak a része,
amit Isten az embernek adott, ezért bele tartozik az irdsba, ami
hasznos a tanitasra (2Tim. 3,16.). Ezért nekiink adatott és a mi
fiainknak (5Méz. 29,29.), s ahelyett, hogy athatolhatatlan titok
lenne, az 6svénylinket megyvilagité szévétnek (zsolt. 119,105; 2Pét.
2,19.). Ezért boldogok mindazok, akik kutatjak (Jel. 1,1-3.). Isten
népének kelléen meg kell értenie a proféciat azért, hogy
megmutassa torténelmi helyzetiiket, és ebbél eredé feladataikat.

VIL.

A vilag torténetét a mult bizonyos datumaitél fogva kilonbo6zé
birodalmak emelkedésén és mas id6ben egymast kovetd
eseményeken at egy egészen Isten Orokkévald orszagdnak
feldllitasdig felvazolt szdmos nagy profétikus vazlat, s ezek a
jovendolések - a zaréesemények kivételével - mind beteljesedtek.



VIIL.

Az egész vilag megtérésérdl és a Krisztus eljovetelét megel6z6
millenniumrdl szélé tanitdsok az utolsé id6 meséi, amit azért
hirdetnek, hogy az embereket hamis biztonsagérzetbe kergessék,
hogy ezaltal az Ur napja Ugy lepje meg 6ket, mint éjjel a tolvaj.
Krisztus eljovetele megel6zi, és nem koveti a millenniumot, mert
a papai hatalom minden utalatossagdaval egyiitt fennmarad az Ur
eljoveteléig, s a blza és a konkoly egyiitt né az aratasig, s a
gonosz emberek és hitet6k egyre rosszabbak lesznek, ahogy Isten
Szava mondja.

IX.

Az adventistdk tévedése 1844-ben a bekovetkezé esemény
jellegére és nem a szamitdsra vonatkozott, mert nincs olyan
meghatdrozott préfétai id6, ami a masodik adventig terjedne, s a
leghosszabb, a 2300 nap (Dan. 8,14.), ami abban az évben jart le,
egy olyan eseményhez vezet el benniinket, amit a szenthely
megtisztitasanak neveziink.

X.

Az UjszOvetségi szentély Isten satora a mennyben, amirdl Pal a
Zsiddkhoz irt levél nyolcadik fejezetétdl kezdve tesz bizonysagot,
s amelyben az Ur szolgdl, mint nagy F&papunk. Ennek a
szentélynek az elGképe volt a mdzesi szent sator, az Ur papi
szolgédlatanak elSképe pedig a zsidé papsagnak az Oszévetség
idején végzett szolgalata (zsid. 8,1-5.). Ez a szenthely tisztittatik
meg a 2300 nap végén, ami az el6kép mintajara nézve azt jelenti,
hogy a f6pap belép a szentek szentjébe, hogy bevégezze
szolgalatat azdltal, hogy eltavolitja a szentélybdl a blint, ami az
elsG részben végzett szolgalatok altal szallt red (zsid. 9,22-23.). Ez a
szolgdlat 1844-ben kezd6dott, s egy rovid, de meghatarozatlan
id6t vesz igénybe, amelynek leteltével lezarul a kegyelem ideje a
vilag szdmara.

Xl.



Isten erkodlcsi kovetelései minden korban, minden ember
szamara azonosak, s ezek a kovetelések megtalalhatdk azokban a
parancsolatokban, amit Jehova a Sinai hegyrél hirdetett ki, s amit
kStablara vésett és elhelyeztetett abban a laddban, amit ezért ,,a
szévetség laddjadnak” neveztek (4Méz. 10,33; Zsid. 9,4.). Ez a torvény
orok és valtozhatatlan, mert Isten sajat ujjaval irta fel a k6tablara,
amit a lddaba helyezett az igazi szentélyben is, s ezért azt is Isten
szOvetsége ladajanak hivjdk, hiszen a hetedik angyal
trombitalasanak idejérdl azt olvassuk, hogy ,megnyilatkozék az
Isten temploma a mennyben, és megldttaték az & sz6vetségének
ldddja a templomban” (Jel. 11,19.).

Xil.

Ennek a torvénynek a negyedik parancsolata megkoveteli
télink, hogy minden hétnek a hetedik napjat - amit szombatnak
neveziink - Istennek szenteljik. Tartézkodjunk a sajat
munkanktodl, és teljesitsiik szent vallasos kotelezettségeinket. Ez
az egyetlen heti nyugalomnap, amit a Biblia tanit, amit Isten mar
a Paradicsomban elkiilonitett (1Méz. 2,2-3.), s amit helyreallit a
megujitott Edenben (Esa. 66,22-23.). A nyugalomnap intézménye
kizarélag a hetedik naphoz kotédik, ezért az olyan kifejezések,
hogy ,zsid6 szombat” és ,keresztény nyugalomnap” emberi
elnevezések, nélkilozik a bibliai alapot, és hamis értelmet
hordanak.

Xill.

A blin embere, a pdpasag ugy vélte, hogy megvaltoztathatja az
id6ket és a torvényt (Dan. 7,25.), s ezaltal szinte az egész
kereszténységet félrevezette a negyedik parancsolat rligyén. A
profécidban olvasunk arrdl, hogy Krisztus eljovetele el6tt a hivék
egy csoportja reformokat hajt végre ebben a kérdésben (Esa. 56,1-
2; 1Pét. 1,5; Jel. 14,12.).

XIv.



A természetes testies sziv ellenséges viszonyban van Istennel
és az O torvényével, s ezt az ellenségeskedést csak egy radikalis
valtozas szlintetheti meg, amelynek keretében a szentségtelen
vagyaink helyét szent elvek kovetése foglalja el. Ezt az atalakulast
blnbanat és hit kiséri, s mindez a Szentlélek munkaja, amit
megtérésnek és Ujjasziiletésnek neveziink.

XV.

Mivel mindnydjan athagtuk Isten torvényét, és onerénkbdl
nem tudunk engedelmeskedni jogos kovetelményeinek,
Krisztusra vagyunk utalva el6szér azért, hogy megigazuljunk a
mult blneibél, azutan azért, hogy a jov6ben kegyelme altal
képesek legylink engedelmeskedni szent térvényének.

XVI.

igéretet kaptunk, hogy Isten Lelke kiilonb6z6 ajandékok &ltal
nyilatkozik meg az egyhazban, amelyeket elsGsorban az 1Kor. 12-
ben és az Eféz. 4-ben taldlunk felsorolva. Ezek az ajandékok nem
haladjak meg a Bibliat, és nem foglaljak el az Ige helyét, mivel a
Biblia elegend6 ahhoz, hogy boélccsé tegyen benniinket az
Udvosségre, de a Biblia sem foglalhatja el a Szentlélek helyét.
Ugyanis a Lélek ugy rendelkezett, hogy kilonb6z6 eszk6zok altal
Isten népe kozott marad az idGk végezetéig, és segit nekik
megérteni az Igét, amit O ihletett; meggydz a blinrél, talakitja a
szivet és az életet, s azok, akik tagadjdk, hogy a Lélek
tevékenységének helye van, egyszersmind nyiltan megtagadjak a
Biblianak azokat a részeit is, amelyek a Lélek szerepérél és
munkajdrol szélnak.

XVII.

Isten az emberi nemmel valé szandéka szerint, meghirdeti
Krisztus eljovetelének kozeledtét, s ezt a munkat a Jel. 14-ben
taldlhatdé hdrom angyal szimbolizdlja. Az utolsé el6térbe allitja az
Isten torvényével kapcsolatos reformokat, hogy népe teljes
mértékben felkésziljon erre az eseményre.



XVIII.

A szenthely megtisztitdsa (lasd a X. pontot), ami 6sszhangban
van a harmadik angyal lizenetének hirdetésével, a vizsgdlati itélet
ideje. Ez az itélet elGszor a holtakon kezdédik, s a kegyelmi id6
végéig eljut az él6kre, hogy eldontse a foldben nyugvd sok
millidrd emberrél, hogy kik méltdk az elsé feltdmaddsra, valamint
az él6krél, hogy kik méltdk az atvaltozdsra, mert e kérdéseknek
még az Ur megjelenése elétt el kell déinie.

XIX.

A sir, amely felé mindnydjan haladunk, s amit a héber , seol”-
nak, a gorog pedig ,hades”-nek nevez, olyan sotét hely, ahol
nincs sem munka, sem terv, sem bolcsesség, sem ismeret (Préd.
9,12.).

XX.

Az az allapot, amibe haldlunkkor keriliink: csend, nyugalom és
ontudatlansag (zsolt. 146,4; Préd. 9,7-8; Dan. 12,2.).

XXI.

Az emberiség a sir fogsdgdbdl a testben vald feltamaddaskor
szabadul meg. Az igazak az els6 feltdmadasban részesiilnek, ami
Krisztus mdasodik adventjének idején lesz; a gonoszok pedig a
masodik feltamadasban, amire ezer évvel késGbb keril sor (Jel.
20,4-6.).

XXIl.

Az utolsé trombitaszdra az él6 igazak egy szempillantasnyi id6
alatt atvaltoznak, és a feltamadottakkal egyitt felemelkednek a
levegbbe, hogy taldlkozzanak az Urral, és mindérokre vele
legyenek.

XXIIl.

Ezek a halhatatlanok a mennybe ragadtatnak, az (j
Jeruzsalembe, az Atya hazaba, ahol sok lakéhely van (in. 14,1-3),



ahol egyutt uralkodnak Krisztussal ezer esztendeig. Megitélik a
vildgot és az elbukott angyalokat, ami azt jelenti, hogy
megallapitjdk annak a blntetésnek a mértékét, amiben az ezer év
elmultaval lesz részik (Jel. 20,4; 1Kor. 6,2-3.). A fold ez alatt kietlen
lesz és puszta (ler. 4,20; 27.), Ugy, ahogy kezdetben volt (erre utal,
hogy az Oszdvetség gordg forditasaban ugyanezt az ,abussos”
kifejezést olvashatjuk az 1Méz. 1,2-ben); Satan ide lesz kotozve (lel.
20,1-2.), mig végil megsemmisul (Jel. 20,10; Mal. 4,1.). Azok a romok,
amit az egész vildagmindenség szeme lattara okozott, lesznek
bortonévé, majd végul pusztuldasanak szinhelyévé.

XXIV.

Az ezer év végén az Ur népével és az Uj Jeruzsdlemmel egyiitt
leszall (Jel. 21,2.), a gonoszok feltamadnak, és ellepik a még meg
nem Ujitott fold szinét. Korilveszik a varost és a szentek taborat
(Jel. 20,9.), de IstentSl a mennybdl tliz szall ald és megsemmisiti
6ket. Nem hagy bel6lik sem gyodkeret, sem dagat (Mal. 4,1.), s
olyanok lesznek, mintha sohasem l|éteztek volna (Abd. 15-16.).
Ebben az 6rok pusztuldsban, ami az Urtdl jon ki (2Thess. 1,9.), a
gonoszok elnyerik 6rok bintetésiiket (Mat. 25,46.). Ez az istentelen
emberek romlasanak napja. Az a t(iz, amelyre megkiméltettek a
mostani egek és a mostani fold, s amelyben az elemek megégve
felbomlanak, megtisztitja a foldet a bin legkisebb csirdjatdl is
(2Pét. 3,7-12.).

XXV.

A régiek hamvaibdl Isten hatalma altal egy U] ég és uj fold
emelkedik ki, amelynek févarosa az 0j Jeruzsalem lesz, a szentek

oroksége, s amely az igazak 6rok lakhelye lesz (2pét. 3,13; Zsolt.
37,11; 29; Mat. 5,5.).” (Szilvasi Jézsef: A hetednapi adventizmus eredete és fejl6dése —
sorozat, 2-es flzet 7-10. old.)



A szdzadfordulo elétti probdlkozdsok

Az 1880-as évekre visszaemlékezve William C. White (E.G.
White fia) egy 1930 majus 12-én kelt levelében a kévetkezSket
irta Le Roy Edwin Froom részére:

,Ugy emlékszem, hogy az 1880-as években két-harom
alkalommal is felvetette néhdny befolydsos lelkipdsztor,
hogy sziikségilink volna hitvallasra, de ezekre a javaslatokra
nagyon kevesen figyeltek oda, mert néplink azt vallotta,
hogy a Biblia a mi hitvalldsunk. A Minneapolisban tartott
konferencian (1888-ban), ahol nagy eltérések alakultak ki a
testvérek felfogdsdban, egy tucatnyi befolydsos lelkész
szorgalmazta, hogy el kellene fogadni egy hitvallast, mert ez
a md 4ldasdara valna. De a javaslat éles ellenallasba titk6zott,
és Ellen G. White is ellene volt ennek az allaspontnak.”
(Szilvési Jozsef: A hetednapi adventizmus eredete és fejl6dése — sorozat, 2-es flizet
40,1.)
A birtokomban lévé dokumentumok alapjan ugy tudom, hogy
a korai probdlkozasok utan csak 1882-ben keriilt teritékre ismét a
hitvallassal kapcsolatos kérdés, amikor a Generdl Konferencia
elhatdrozta, hogy iranyelveket készit a gyiilekezeti tisztvisel6k
részére, hogy jobban el tudjak latni feladataikat. Egy évvel késGbb
ennek az anyagnak a tervezete és a vele kapcsolatos vitaanyag 18
cikkben jelent meg az Egyhaz folydiratdban a Review and Herald-
ban. Végiil azonban mégis elvetette a Generdl Konferencia ezt a
tervezetet, és megbizta George |. Butlert, a General Konferencia
akkori elnokét, hogy irjon cikket a lapban, amiben megindokolja a
Bizottsdg dontését. Az alabbi részletek a hitelvekkel kapcsolatos
magyarazatokat tartalmazzak.

,Ugy gondoltuk, hogy - egyebek mellett - kdzoljiik ebben a
konyvben a hetednapi adventistak alapvetd hitelveit. Azért
kozoljik ezeket a hitelveket, hogy azok, akik meg akarjak
ismerni  felekezetlink  allaspontjat, a legidealisabb
koriilmények kozott tehessék ezt meg. Ugyanis ha egy ilyen



fontos kérdésben csupdn egyes személyek szébeli
kozléseitdl fuggnek, konnyen hamis utra tévedhetnek. Ha
viszont egy olyan irott dokumentum van a keziikben, mint
amirél itt sz6 van, akkor abban a bizonyossagban lehetnek,
hogy e dokumentum allitdsai pontosak és hitelesek.
Mindazonaltal figyelembe kell venniink, hogy mikdzben ez a
dokumentum  pontosan  kozli azt, amit népink
altalanossagban képvisel, soha nem kezelhet6 gy, mint egy
merev  hitvallasi irat, amit minden részletében

rakényszeritiink a Hetednapi Adventista Egyhdz tagjaira.”
(Review and Herald 1883 junius 5)

,Az aldbbi pontokat kell megemliteni, mint amelyeknek
érvényesllnitk kell azok tapasztalatdban, akik egyhazunk
tagjai kivannak lenni:

(1) Az illetébnek szildrdan hinnie kell a Szentiras
ihletettségében;

(2) ElI kell fogadnia azokat a hittételeket, amelyek
alapvet6 hitelveinkben szerepelnek Istenrél az Atyardl,
Krisztusrdl, az O Fiardl és a Szentlélekrél;

(3) J6 bizonysagat kell adnia annak, hogy a megtérés
bekovetkezett életében, hogy a Szentlélek atalakitotta és
Isten gyermekévé tette 6t;

(4) El kell fogadnia a gyllekezet szerz6dését ugy, ahogy
azt a gyllekezet értelmeazi;

(5) Vagy ald kell meritkeznie, vagy a gyllekezet
tudomasdra kell hoznia, hogy mar részesiilt a keresztség
ilyen formdjaban;

(6) Teljes mértékben tartdézkodnia kell az alkohol
fogyasztasatodl,

(7) Nem lehet sem dohanyos, sem oépium fogyasztd.”
(Review and Herald 1883 julius 31)

»Az a bizottsdg, amelyet a gyllekezeti kézikbnyv Ugyének



vizsgalatara neveztek ki, a kovetkezd jelentést tette. A
bizottsag egyontetl allaspontja, hogy nem lenne tandcsos
gyllekezeti kézikonyvvel rendelkezni. Sziikségtelennek
tartjuk, mert az egyhaz szervezésének legnehezebb
kérdéseit mar megoldottuk nélkiile, és tokéletes 6sszhang
van ebben a kérdésben. Tovabba, egyesek ugy érzik, hogy
ezzel |épéseket tennénk egy olyan Hitvallds vagy Szabalyzat
elfogadasahoz, ami a Biblidn kivil all, s ezzel olyat tennénk,
ami ellen felekezetlink mindig tiltakozott. Attdl féllink, hogy
ha lenne ilyen kézikényviink, akkor sokan — kiilondsen azok,
akik kezd6 igehirdet6k — inkabb ezt tanulmanyoznak, hogy a
lelki kérdésekben irdnymutatast kapjanak, s elhanyagolndk a
Biblia kutatasat és a Lélek vezetésének keresését, ami
akaddlyozna d&ket abban, hogy igazi lelki élményekhez
jussanak és megértsék a Lélek akaratat. Mas keresztény
koézosségek is ezen az Uton indultak el, és végil elveszitették
egyszerliségiket, formalisak és élettelenek lettek. Miért
utanozndnk Gket? Roviden szdélva: a bizottsag ugy érzi, hogy
egyszerliségre és a Biblidval valé 06sszhangra kell
torekedniink inkdbb, semhogy minden részletében
meghatdaroznank a gyllekezet rendjének és vezetésének
elveit.” (Review and Herald 1883 november 20)

A H.N. Adventista Enciklopédia 395. oldaldn olvashatunk arrél,
hogy az 1880-as években kilénb6z6 mddon és formaban Ujra és
Ujra kiadasra kerilt az Uriah Smith-féle hitelvi véaltozat. Majd az
egyhaz 1889-es Evkényvében, ami az atlagosndl kissé nagyobb
terjedelm( volt, szintén megjelent kissé atdolgozva, és 28 részre
kib6vitve a  koradbbiakban ismert vdltozat. Az el6z6
gylijteményhez még bekerdilt:

(1) XIV. pont alatt a vildggal vald baratsag isteni
figyelmeztetése (Jak. 4,4.) szerint;

(2) XV. pont alatt a ruhdzatban és a kils6 megjelenésben
vald keresztény egyszer(iség bibliai tanitdsa (1Tim. 2,9-10. 1Pét.
3,3-4.) alapjan;



(3) XVI. pont alatt a tized és az egyéb adomanyokrél adott

isteni eligazitds kérdése (2Kor. 9,6. Mal. 3,8. 10.) alapjan. (Review
and Herald 1883 junius 5.)

Az Evkdnyv szerkesztdi viszont ekkor is azt hangsulyoztak,
hogy ,a hetednapi adventistdknak a Biblian kiviil nincs mas
hitvallasuk”, ezért ezeket a pontokat csupdn tdjékoztatds
jellegeknek kell tekinteni. Késébb még 1905-ben, majd 1907-
ben Gjra kiadasra keriilt az el6z6 valtozat az Evkdnyvekben, végiil
pedig még 1914-ben. A hitelveknek ez a valtozata ugy keriilt be
az adventista koztudatba, mint az Uriah Smith-féle 28 pontos
alapelv.

Szlikségesnek tartom megemlékezni arrél is, hogy
folyamatosan torténtek prébdlkozdsok a hitiinket megfogalmazé
altaldnos gyljtemény kiadasara. ,,E probalkozasok kozott talan J.
N. Lougborough testvér 'Az egyhdz, az egyhaz szervezete, rendje
és fegyelme' cim{ 184 oldalas, 1907-ben kiadott kényve volt a

legnagyobb hatdsl." (Az 1989-es kiadasu Gyiilekezeti Kéziknyv — Egyhazszervezet
6. old. 2. bekezdés)

Szemléletbeli attérés elsé jelei

1912 augusztus 22-én viszont a Review and Herald-ban
kozlésre kerilt a hitelvek gyljteménye. Talan ekkor jelent meg
elBszor ugy, hogy ezt bizonyos keretek kdzott mar hivatalosan is
az Egyhaz hitvalldasanak lehetett tekinteni. Megjegyzést érdemel
az is, hogy bar a General Konferencia is azonosult ezzel a
valtozattal, dm mégsem lehetett teljesen ugy tekinteni, mint amit
az Egyhdz is végre elfogadott és kozrebocsatott, mint a
Hetednapi Adventista Egyhdz hivatalos hitvalldsa. Az 1912-ben
megjelent gyljtemény egy Ujabb ponttal egészitette ki az Uriah
Smith-féle valtozatot, éspedig a vallasszabadsagrél sz6l6 ponttal,
és ezzel 29-re emelkedett a hitelvi gyljtemény pontjainak szama.

Valdszinlleg az Egyhaz belsd sziikséglete miatt éppen ebben
az évben kezdddott el a szombatiskolai tanulmanyban egy egész
évig tartd sorozat, amely szintén a hitpontokkal foglalkozott, ,Az



lizenet kiilbnbéz6 pontjai fel6l” cimmel. Azért, hogy az olvasdnak
is legyen elképzelése errél a tanulmanysorozatrdl, ezért az 1912 /
3. és 4. negyedévi leckék cimeit kigyljtottem és itt kozreadom.

11l. negyed
1. Ateremtés
Az  elveszitett és
visszanyert fold
Az Ur eljovetele
Krisztus eljovetelének jelei
Krisztus eljovetelének jelei
Satdn meg lesz kotozve; ezer
éves uralom, millennium
7. lIsten torvénye

N

ismét

o U AW

IV. negyed
1. Az ember természete

N

Az embernek a haldlban vald
allapotardl

Az itélet

A feltdmadds

Az angyalok szolgdlata

ok w

Spiritizmus; a rossz angyal és
az 6 mulve

8. Isten torvénye, ennek jelleme
és allanddsaga

9. Szombat; annak beiktatasa

10. Szombat az V]|
testamentumban

11. A szombat: ennek eltérlése és
Ujbdl vald helyreallitasa

12.A szombatnak igazi
megtartdsa.

13.Ismétlés

7. A megtérés

8. Az alameriilés

9. Aldbmosas és az urvacsora
10. A mértékletesség

11. Vallasszabadsag

12. A tized és adomanyok
13.Ismétlés

Bar ez a sorozat még a kovetkez6 év els6 felében is
folytatddott, de mar csak olyan alapvet6 kérdéseket érintett,
mint a bibliaolvasas, az imadsag, a hit altal valdo megigazulas, stb.

A Reformmozgalom szempontjabdl egyetlen lecke kerilhet a
figyelem kozéppontjaba, éspedig a ,valldsszabadsdg”-rél szolé
anyag. A hitelesség kedvéért az eredeti lecke anyagat is
bemasoltam ide, mivel ez mar nagyon keveseknek lehet a
birtokdban, de azok is lathassak és olvashassak el személyesen a
benne foglaltakat.

11. lecke 1912. december 14.



Vallasszabadsag

Segédeszkozok:

»A nagy harc.” 622-627. Oldal

Kérdések:

. Kit illet meg a hatalom?
Rém. 13,1.

. Mi célbdl alapitotta Isten a
fels6bbséget? Rom. 13,4.

. Engedelmeskedjék-e a
keresztény az allami
térvényeknek, ha azok Isten
szavaval nem ellenkeznek?
Rém. 6,7.

. Azonban mit cselekedjék a
keresztény, ha az Ur
torvényei és a hatalom
kivansagai kozott ellentét
van? Ap. Csel. 5,29. 4,19.

. Emlits példat arra nézve,
hogy Isten helyeselte, ha
hivei a foldi hatalomnak
ellenszegiltek. Dan. 3,13-
17. (Megjegyzések 1.)

. Befolyasolta-e ezen
hlséges férfiinak eljarasa a
kiralyt? Dan. 3,28-29.

. Mondd el, hogy csabittatott
egy masik kirdly arra, hogy
az Ur imadasaval ellenkezé
rendeletet bocsdsson  ki.
Dan. 6,1-10.

o

w

10.

11.

12.

13.

14

15.

16.

Mit tudott Daniel? Mit

cselekedett? 11. Vers.

Mit tettek feljelent6i? Mit
mondtak a kirdalynak? 12-
14. vers.

Mily hatdssal volt ez a
fejedelemre? Mit
cselekedett? Mit mondott
Danielnek? 15-17. vers.

Hogy avatkozott be Isten,
hogy szolgdjanak életét
megvédje? 22-23. Vers.
Hogy szabadult meg Péter,
midén Herddes elfogatta és
borténbe zaratta? Ap. Csel.
12,5-11.

Hogyan hiusitotta meg az
Ur a filippibeli eldljarok
tervét? Ap. Csel. 16,25-31.

.Isten irant valé személyes

felelGsséglinkre nézve mit
mutathatunk ki ezen
példakbol?  (Megjegyzések
2)

Miné utasitast adott
Krisztus a keresztyénnek
Isten és az uralkodd iranti
kotelességeire nézve? Maté
22,17-21.

Ki fog uralkodni, ha
Istennek foldi orszagara
vonatkozo terve



teljesedésbe megy? |. Mdz.  18.Mivel vigasztalhatja magat

49,10. Ez.21,31-32. Isten gyermeke, ha a vilagi
17.Milyen lesz  Krisztusnak hatalomtol  igazsagtalanul

orok uralma? Mit elnyomatik? Jak. 5,7. Jel.

mondanak alattvaléi? Zsid. 19,11-16. (Megjegyzések 3.)

1.

1,8-9. Zsolt. 37,11.

Megjegyzések:

Itt megparancsolta egy hatalmas kirdly, hogy egy altala
feldllitott képet imadadjanak. Ezen parancs Isten szent
torvényének athagasat kivanta. A hdrom h(iséges férfiu
tiszteletteljesen, de hatdrozottan kijelentette a kiralynak;
hogy a képet imadni, vagy el6tte meghajolni nem fognak,
még ha meg is kell halniuk. Egy alapigazsagrél volt itt szd.
Lehetetlen volt a kirdlynak engedelmeskedni és egyidejlileg
az ég Istenéhez is, akit imadtak, hliségesnek maradni. Vagy
Istennek, vagy pedig a kirdlynak engedelmeskednek, - vagy a
Teremt6t, vagy pedig a balvanyt imadjak. Eme zsidd férfiak
inkdbb Istennek engedelmeskednek, mint embereknek, és az
ég lepecsételte elhatarozasukat.

. A harom zsido férfid nem vesztette el személyes felelGsségét

a Dura sikjan egybegylilt balvanyimaddk er6szaka folytan
sem. Egy kiraly sem felelhetett Isten el6tt helyettik! Rém.
14,12. Hasonléan jartak el Daniel, Péter és az Osszes
martirok; inkdbb elszenvedték a legnagyobb kinzasokat is és
Istennek engedelmeskedtek, semhogy egy oly uralkoddnak,
ki a polgari uralom jogos hatarait athagja.

El fog jonni az id6, midén Isten népe az Gld6zés kezét fogja
érezni, amiért a 7. Napot megszenteli. Satan azon
reményben vitte keresztll a szombat megvaltoztatasat, hogy
altala sajat tervét elérje és Isten céljat meghiusitsa. Azt
akarja, hogy Isten térvénye kevesebb erével rendelkezzék a
vilagban, mint az embereké. A b(inok embere, aki



megkisérelte az Ur tdrvényeinek megvaltoztatasat, s aki
Isten népét mindenkor elnyomta, megkisérli oly térvény
kibocsatdsat, mely kierdszakolja a hét elsé napjanak
megiilését. De Isten gyermekeinek hiségesen kell
megmaradniuk az 6 Uruk mellett, aki mint mindig most is,
csakhamar meg fogja mutatni, hogy O az istenek Istene! E.G.
White

J6l megfigyelhet6, hogy ez a lecke csupdn altalanossagban
foglalkozik a vallds szabad gyakorlasanak kérdésével, amit a
hitélet minden teriiletére érvényes isteni Utmutatasnak kell
tekinteni. A Reformmozgalom 4&ltal sokat emlegetett , katona-
kérdés”-r6l és a ,nemharcolé elv”-r6l azonban egy szd sem
taldlhatd benne. llyen tartalmi tételek ugyanis egyetlen
hitvallasgyljteménybe sem keriiltek bele az 1916 el6tti id6ben,
miként az a kordbbi dokumentumokbdl is kitdnik.

Az 1914-es Evkoényvben jelent meg utoljara a hitpontok
gyljteménye, de még mindig nem hivatalosan elfogadott
Osszedllitasként. Viszont ebben sem taldlhatd olyan hitpont, ami
a Reformmozgalom a&ltal hangoztatott ,nemharcolé” elvet
fogalmazta volna meg. Ett6l kezdve viszont egy hosszu sziinet
kovetkezett egészen 1930-ig.

Az Egyhadz hivatalos hitvalldsa

A Generdl Konferencia Bizottsaga 1930 december 29-én
tartott Gilésén szavazta meg el&szor, hogy egy négy tagu bizottsag
dolgozzon ki az adventista hitvallassal kapcsolatban egy irdsos
anyagot, vagyis egy tervezetet. E bizottsdgban benne kellett
lennie a Generdl Konferencia elndkének és a Review and Herald
szerkeszt&jének Francis M. Wilcoxnak, aki egyébként is a tervezet
munkajdnak oroszldn részét végezte el. A tervezetnek ez a
szovege az 1931-es Evkdnyvben keriilt kiaddsra. Ezt a tervezetet
a Generdl Konferencia Végrehajtd Bizottsaga 1931 oktdber 28-an



fogadta el. Harom dolog tette sziikségessé ebben az id6ben az
Egyhaz alapvetd hitvallasdanak megfogalmazasat:

~ Az Evkényv szerkesztSje kijelentette, hogy az Egyhaz
hitvallasa nélkiil nem lehet teljesnek tekinteni az altala
szerkesztett mdvet.

- A szakadar iranyzatokkal, azok tanitasaival és nézeteivel
szembeni hatékony védekezés sziikségessé tette, hogy az
Egyhaz tanitdsanak és hitvalldsanak legyen egy vilagosan
megfogalmazott, és hivatalosan is jovahagyott anyaga.

— Az Afrikai Divizié vezetGi is kérték, hogy az Egyhaz adjon a
keziikbe olyan hitelvi nyilatkozatot, amivel vildgosan
képviselhetik hitlinket a kilénb6z6 hatdsagok elbtt. (Robert
W. Olson és Bert Haloviak; 19. old.)

Ezzel parhuzamosan J.L. McElhanyt kérték fel a ,Gyllekezeti
Kézikonyv” kéziratanak elkészitésére. A General Konferencia ezt a
kéziratot is alaposan megvizsgalta, és 1931 oktdber 28-an
elfogadta. Majd 1932 januar 14-én dontoétt a Bizottsag arrdl, hogy
a hitelveket egy 0©ndllé flzetben is kiadjak, ugyanakkor az
el6készitett Gyulekezeti Kézikonyvben is kézreadjak. E Kézikonyv
el6szavaban a kovetkez6ket olvashatjuk:

Az evangélium terjedése, vagyis a gyllekezetek szdmanak
novekedése, és az egész vilagon torténé munka sziikségessé
tette a ’'Gyullekezeti kézikonyv' kiadasat, amelyben
kozosséglink jogszabdlyainak, rendtartasanak Osszessége
bennfoglaltatik. Stirgette ezen kényv kiadasat azon kivansag,
hogy Isten mivének vezet6i, prédikatorai, a gyilekezeti
vének és diakénusok, valamint a tobbi nagy felel6sséget
visel6 tisztvisel6k egységes és potolhatatlan segitséget
nyerjenek a gyilekezetek vezetésében.

Ezt a kézikbnyvet a Legf6bb Tandcstestiilet (Generdl
Konferencia) bizottsaganak megbizasabdl annak elndke, J.L.
McElhany testvér allitotta 0ssze, az egész vilagon gyakorolt
és bevalt egyontetl szokasok, jogok és kotelességek



aIapjén." (Az els6 magyarul megjelent Gylilekezeti Kézikbnyv — z6ld kényv — 3.
old.)

Az Egyhaz kordbbi gondolkodasanak 6roksége azonban htien
tukrozédik a hitelvi gyljtemény végén kozzétett nyilatkozat
szOvegében, amelyben a kovetkez6kre hivjak fel a hitelvet
tanulmanyozok figyelmét:

,Befejezésiil kijelentjiik, hogy az itt kifejtett hitelveinket
elismerjiik olyanoknak, amelyeket a H.N. Adventistak
Felekezete vall, de azzal a megjegyzéssel, hogy a hitvallasi
formak (dogmak) nem vethetnek gatat a bibliai
igazsdgokban valo fejlédésnek.” (u.o. 169. old.)

Az ekkor elfogadott hitelvi gylijtemény 22 pontban foglalta
Ossze az Adventista Egyhdz hitvalldsat. Ett6l kezdve ez a 22
pontos alapvet6 hitelv volt érvényben egészen 1980-ig, amikor az
Egyhaz ismét sziikségesnek latott egy teoldgiailag Ujra atgondolt
hitelvi megfogalmazast. Ekkor a Generadl Konferencia egy
munkakdzosséget bizott meg D. Eva alelndk vezetésével, hogy
készitsék el ennek az anyagnak a tervezetét. Az igy Osszeallitott
27 pontbdl allé anyagot fogadta el a vilagkozosség kozgylilése az
1980-ban, a Dallasban megtartott General Konferencia
alkalmaval. Ezutdn sokdig ezt a 27 pontbdl 3llé hitvallast
tekintették az Egyhaz hivatalosan elfogadott hitelvének.

Kiilbnbségek a teriiletek adottsagai miatt

Az 1932-ben megjelent Gylilekezeti Kézikonyvet tobb kisebb-
nagyobb mddositdsokkal forditottak le, és adtak ki a kilénb6z6
terlileteken. Ezért a magyar kiadas is a 22 pont helyett 25 pontot
kozol, mivel tobbek kozott belefoglaltdk a 23. pontot képezd ,A
hazdhoz és a fels6bbséghez valo viszonyunkrdél” sz6lé pontot is. A
hitelveknek ez a valtozata azonban «csak az eurdpai
kézikonyvekben kapott helyet, — de még ott sem minden
orszagban — az elsé vildghaborut kovetd vitds nézetek tisztazasa
miatt. Az eredeti hitvallas-gyljteményben azonban nem volt ilyen
témat érint6 pont. Arrdl, hogy miként is kerilhetett bele a



magyar kiadasu Gyilekezeti Kézikény hitelvi gyljteményébe ez a
hitpont, a kovetkez6ket tudhatjuk.

A svajci Glandban 1923 januar 2-an az Eurdpai Divizid
Bizottsaga tartott Ulést, ahol egy nyilatkozatot fogalmaztak meg,
és bocsatottak ki a nemharcold hitiik allaspontjaként. Ez a
nyilatkozat megjelent a Review and Herald 1924 marcius 6-i
szamaban. Tulajdonképpen ennek a nyilatkozatnak a szévege
képezi az alapjat a magyar Kézikonyvben kozolt hitvallds 23.
pontjanak. A nyilatkozat szovege a kovetkezd:

,Alapelvek Deklaracidja: A Hetednapi Adventistak
Felekezetének Eurdpai Divizid Bizottsaga konferenciara gydilt
Ossze a svajci Glandban. Miutan gondosan megtanacskozta a
szombattartast, a katonai szolgdlatot és a fegyverfogast
békeid6ben és haboruban, egyhangulag 4llast foglalt a
felekezet egész vildgon él6 testvéreinek dltaldnos
tanitasaval 6sszhangban a kévetkez6képpen:

Elismerjik a foldi kormanyokat, mint amik Istentdl arra
a célra lettek rendelve, hogy biztositsdk népiinknek a
rend, az igazsag és a békés élet aldasait; hogy térvényes
feladataik gyakorlasara az ilyen kormanyok kapjak meg
a polgaraik hliséges tamogatdsat. Elismerjik az add, a
vam és a tisztelet megaddasanak igazsagat a foldi
kormanyzatok részére, amiképpen rendelkezett Isten
errdl az Ujszévetségben.

Mi tiszteljik Istennek a Tizparancsolatban lefektetett
torvényét, amelyet az O életével példazott. Ez okbdl mi
szent iddszaknak tartjuk a hetednap szombatjat, vilagi
munkaktdl tartézkodunk ezen a napon, de 6rommel
vallaljuk a szenvedés enyhitésére, és az emberiség
felemelésére az életsziikségletek és a konyorilet
munkait.

Sem békében, sem haboruban nem vagyunk hajlandék
részt venni az er6szak és vérontas cselekedeteiben.



Minden egyes egyhdztagunknak a legteljesebb
szabadsagot engedélyezziik, hogy minden id6ben és
minden helyen hazdjukat szolgaljadk 0Osszhangban
személyes lelkiismeretik  parancsaival.”  (Hetednapi
Adventista Enciklopédia (1966) Kommentér-tajékoztaté sorozat 10. kotet
871-872. old.)

A Gyllekezeti Kézikbnyv szinte majdnem ugyanezt a szoveget
jelentette meg a hitvallds 23. pontja alatt. Valészinlileg az
eurdpai gyakorlat befolyasolhatta a Generdl Konferenciat abban
— mivel az egyik unié hitvalldsaban benne volt ez a pont, a
masikéban nem —, hogy rendelettel szabdlyozza, és egységesitse
a hitelvek kiadasanak gyakorlatdt. Ezért az 1946-os Generdl
Konferencia Ulésén a kovetkez6 hatdrozatot hoztdk ezzel
kapcsolatban:

»A Generdl Konferencia Ulésének kell engedélyeznie a
Kézikonyvben foglalt irdnyelvek vdltoztatasat vagy

javitasat.” (Az 1989-es kiadasu Gyiilekezeti Kézikényv — Egyhazszervezet — 8.
old. 3. bekezdés)

,Ugy dontéttiink, hogy az adventistdk kdzétt Isten utan a
legnagyobb tekintély az egyhaz testiiletének akarata; ezt a
General Konferencia dontései fejezik ki, amikor hataroznak a
fennhatdsdguk ald tartozd dolgokrél. Ezeket a dontéseket
kivétel nélkil mindenkinek el kell fogadnia, hacsak be nem
bizonyosodik, hogy Isten Igéjével, valamint egyes emberek
lelkiismereti jogaival ellentétes.” (u.o: 4. bekezdés)

oAz egész vildgon minden divizi6 — beleértve az Eszak-
Amerikai Diviziot is - készitsen ,Fliggelék”-et az Uj
Gyulekezeti  Kézikbnyvhéz - nem  azért, hogy
megvaltoztassdk, hanem azért, hogy kiegészitsék az adott
divizidban uralkodd sajatossagokkal. A fliggelékek kéziratat
azonban el kell juttatni a General Konferencia Bizottsagahoz,

miel6tt még a Kézikdnyv nyomtatdsban megjelenne.” (u.o: 1.
bekezdés)



Végezetll még szeretnék utalni arra, hogy amikor a General
Konferencidhoz egy javaslat vagy észrevétel érkezik az Egyhaz
hitével, tanitasaval, illetve gyakorlati életével kapcsolatban, akkor
a megvizsgalas és dontéshozatal alkalmdval mindenek el6tt a
kovetkez6ket vizsgalja meg:

- Csak egy dllasfoglalast kell megfogalmazni és kimondani,
- vagy éppen tandacsot kell adni az adott teriileten,

- esetleg iranymutatdsra van szlikség,

- vagy szabdlyt kell kidolgozni és lefektetni,

- vagy pedig a hitvallasunkat érint6 valtoztatast kell hozni.

A Reformmozgalom 3altal sokat emlegetett ,nemharcolo elv”-
et sohasem tekintette az Adventista Egyhdaz ,hitelvnek”. Ez a
kérdés az Egyhaz részér6l mindig csupdn egy allasfoglalds volt az
adott koérilmények kozott, amely értékadd irdnymutatas lehetett
a tagok részére, de sohasem lett hitelv, tébbek kdzott ezért nem
lehet dogmaként kezelni, miként azt a Reformmozgalom prdbalja
értelmezni.

Reform-adventista gondolkodds a hitelvekrél

Mindezek ismeretében ma mar tudom, hogy a
Reformmozgalom utt6r6i, a kivaldsuk id6szakdban azért tudtak
eredményesen munkdlkodni az egyszer(i gyllekezeti tagok
kozott, mert nem volt az Egyhdzban egy olyan nyomtatott
formaban kiadott hitelv, amit az Egyhaz egyetemesen elfogadott
volna. Mivel pedig Eurdpaban, és féként Kelet-Eurépaban elég
hidnyos volt az egyhazi irodalom és a Bizonysagtételek ismerete,
ezért a jo szandéku, de ismeretek hidnyaban |évs, esetleg naiv
testvéreket hamar meg tudtdk téveszteni a hatarozott
fellépésiikkel.

A régi hitelvekrél mindig Ugy beszéltek és beszélnek még ma is
a Reformmozgalomban, mintha mar egy kiforrott, egyetemesen
elfogadott és lerdgzitett hitelvrél lenne sz, és ha valaki csak a



legparanyibb valtoztatast is eszkozol rajta, akkor az a személy a
legszérnylbb blint koveti el. Ez a fanatikus gondolkodas
jellemezte a Mozgalom vezetGit a kés6bbiekben is a hitelvekkel
kapcsolatban. Ezzel pontosan azt a lehetetlen helyzetet
teremtették meg, amit6l az adventi uttérék el6re féltek. A
reform-adventistak Ugy kezelték a sajat hitelvi gylijteményiket is,
mintha az egy Istentdl ihletett irat lenne, amin a legparanyibb
vonatkozasban sem szabad valtoztatni. Még akkor sem mertek
valtoztatni rajta, amikor mar felismerték, hogy egy-egy helyen a
megfogalmazas félreérthetd, illetve az altaldnosan elfogadott
gyakorlattal teljesen ellenkez6. Azért nem merték még az daltaluk
is felismert hibds megfogalmazasok javitdsat sem elvégezni rajta,
nehogy a kozilik kiszakadt masik csoport a hitelvek
megvaltoztatasaval vadolhassa meg 6ket.

Személyes tapasztalataim kozé tartozik egy jellegzetes eset
ezzel kapcsolatban. Ez akkor toértént, amikor Jugoszldviaban egy
eurdpai szintl lelkészértekezleten a Generdl Konferencidjuk
elnokének elmondtam, hogy a testvérek kozott meghasonlast
tdmaszt a hitelv egyik pontja, a gyakorlati életben vald
alkalmazas miatt. A Reformmozgalom hitelve ugyanis azt mondja
ki, hogy ,megvetjilk a méreg tartalml orvossdgokat a
Bizonysagtétel értelmében, és ellene vagyunk minden oltdsnak és
injekciénak” (A Reform Mozgalom hitalapelvei és gyllekezeti rendje 1925-6s kiadas
11. old. 19. pont.).

A gyakorlatban viszont 95%-ban minden reform-adventista
elfogadja betegsége esetén az injekcidkat és a gyogyszereket is,
egyaltaldn nem toérédve azzal, hogy a hitelviik szerint ezt nem
volna szabad megtennilik. Emiatt az ellentmonddsos gyakorlat
miatt szerettem volna, ha a General Konferencia megfelel6
atgondolds utdn végrehajtjia ennek a megfogalmazasnak a
korrekcidjat, vagy pedig allast foglal a megfogalmazott
hitpontnak a gyakorlatban valé alkalmazdasat illetéen. Rendkivil
meglepd volt szdamomra az a heves tiltakozas, ahogyan a General
Konferencia elndke reagdlt a javaslatomra. Magyarazatanak



Iényege az volt, hogy teljesen egyetért velem a lényeget illetGen,
éppen ezért magyardzzam meg a fanatikusan gondolkodd
testvéreknek, hogy nem kell ezt a mondatot olyan szigord mdédon
értelmezni és alkalmazni. Megvdéltoztatni vagy kiegészit6
magyarazatot hozzatenni azonban nem lehet, mert akkor a
Reformmozgalom masik iranyzata (akik 1951-ben szakadtak ki
kozuliik) azonnal megvadolna 6ket azzal, hogy megvaltoztattak a
hitelveket. Ezt viszont nem engedhetik meg maguknak, mert ami
ebbél kdvetkezne, az tragikus lenne a Mozgalom szamara. — igy
azonban a sajat csapdajukba estek bele Ujra és uUjra. De inkdbb
vallaltak még ezt is, minthogy értelmes médon megmagyardztak
volna az 1925-ben kiadott hitelviiket, vagy atirtdk volna a
gyakorlatuknak megfelel6 valtozatra.

Erre a  ,kovetkezetes” magatartdsra tehat  azért
kényszerilnek, mert az Adventista Egyhazat &6k is a hitelvek
megvaltoztatasaval  vadoljadk. Két idézettel szeretném
érzékeltetni, hogy miként gondolkodnak errél a kérdésrdl, és
milyen misszidra készteti 6ket ez a fajta gondolkodas.

,Miutan az Adventi nép prébaideje az 1914-es haboruval
elérkezett, hogy bizonysdgot tegyenek hitlikrél és az
igazsdgrol, amit 70 éven keresztil vallottak, az Adventi nép
tobbsége hdtlennek bizonyult a régi alapelvekhez, azt
megvetették és a konnyebb, a vildg szerinti utat
valasztottak. A komolyabban gondolkozdk részére nem
maradt mas lehet6ség, mint hlinek maradni az alapelvekhez,
és megallni helylket az igazsdg mellett, most mar a

hitlenekkel és a vilaggal szemben is.” (Bokor Janos éltal szerkesztett
Misszié Hirnok 7. old.)

,Kérjik az 6sszes joéakardkat, hogy tanulmanyozzak minden
elGitélett6] mentesen a nagy-gyllekezetbeli adventistak
hitelveit a Torvény és a jovendolés lelkének bizonysagtétele
szerint, és hasonlitsak 6ssze azt, hogy mit hisznek azok, és
hogy mit kell hinniink nekiink. Kérjik az Urat, hogy az 6sszes
pontok jol megvizsgaltassanak, mert a jelen munkaban



csakis hitbeli Gigyekkel lesz dolgunk, és egyes hittételekkel,
amelyek — az altalunk eszk6zolt minden vizsgalasok utan, — a
jelenvald igazsagon meg nem alapozottaknak bizonyultak. A
mi kotelességlink, hogy leleplezzilk az Osszes tévelygést,
amelyek bevezettettek a nagy-gyllekezetbeli adventistak
gyllekezetébe. Mar nincsen tavol az id6, mikor a vildgossag
mind tisztabban és fényesebben fog felragyogni, ugy, hogy
az Oszinte lelkek mind egyestilni fognak azon maradékkal,
amely megtartja Isten parancsolatait és a Jézus hitét.

Mi  hivatkozunk egyenesen Isten népére, amely
eltévelyedett, és a hamis hitpontokra, amelyek igen finom
médon lesznek a nép hitére rderGszakolva, ugy, hogy a
tobbség nem is tudja, hogy mit hisz, vagy hogy igaz-e a
hitik, de mert a vezet6ik mondjdk igy nekik, 6k mindent
bizalommal elhisznek anélkil, hogy mindent kutatnanak és
megvizsgdlndanak. Most el6hozzuk mind az &sszes vitas
pontot, és a vezet6k és az egész szervezet nem lesznek
képesek megcafolni semmit mindabbdl, amiket felhozni

fogunk." (Nicolici Dimitru: A Hetednapi Adventistak és a Reformmozgalom 10-
11. old.)

Nikolics Demeter 118 oldalas konyvében  prébal
Osszehasonlitast tenni a ,régi és igaz hit” illetve ,a modern és
hamis hit” kozott. A jelenlegi ismereteim birtokdban kissé
csoddlkozom azon, és bizonyos mértékig még szégyellem is, hogy
reform-adventista koromban még prédikatorként sem figyeltem
fel arra, hogy az ir6 a ,régi és igaz hit” cimszé alatt csupan
Ujsagok cikkeit, kiilonb6z6 nyilatkozatokat, kilénb6z6 személyek
altal adott hitelvi magyardzatokat idéz. Sehol sem kozli viszont
azt, hogy az Adventista Egyhaz hitelvének x vagy y pontja mondja
ki azt, amit leirt. A kilonb6z6 forrasmlivekbdl vett idézetek
ilyenképpen valé alkalmazasa azonban olyan meghatdrozé
befolydst gyakorolt a reform-adventistdak gondolkodasara, hogy
egyetemesen hiszik azt, hogy Nikolics Demeter valdban a régi
hitelveket hasonlitotta 6ssze a megvaltoztatott hitelvekkel.



Tragédidnak tartom azt az ismerethianyt, hogy a reform-
adventistdk még ma sem tudjdk, hogy nemcsak olyan
megvaltoztatott és hamis hitelv nem volt, amelyet egyetemesen
elfogadott és leirt volna az Adventista Egyhaz, hanem 1844-t4|
kezdve még egydltalan nem is rogzitett le irott formaban ilyen
hitelvet egészen 1931-ig, amelyet csak 1932-ben jelentetett meg
az egész Egyhazban. A Reformmozgalom tehat ebben a
vonatkozasban valdjaban megel6zte az anyagyllekezetet az
1925-ben kiadott hitelvével.

A Reformmozgalomban viszont éget6 szlikség volt egy ilyen
hitelveket rogzit6 flizet kiaddsara, mert a misszidjukban
allanddan a hitelvekrél beszéltek, ezért legaldbb a sajatjukat
kellett, hogy be tudjak mutatni azoknak, akikkel kapcsolatba
keriiltek. Mdsrészrél pedig az akkori vezetd testiletbdl egy
bizonyos csoport igyekezett minél hamarabb megfogalmazni és
rogziteni a hitelveiket, mert a személyes hatalmuk és befolyasuk
megtestesiilését  lattdk abban, ha a hitelv  olyan
megfogalmazdsban keriil be a Mozgalom gyakorlati életébe,
ahogyan azt 6k jonak lattak osszeallitani. Az 1925-ben kiadott
hitelvi gylijteménybe ugyanis tobb olyan pont is belekeriilt,
amivel az akkori vezetésbél valék mindegyike sem értett teljesen
egyet. Emiatt elég sok fesziiltség és nehézség volt a Mozgalom
akkori vezet6i kozott, s6t néhany vezetd, akik késébb elszakadtak
a Reformmozgalomtél, dontésik indokai kozott arra s
hivatkoznak, hogy a hitelvekbe olyan pontok is bekeriltek, amit
6k a Biblia tanitdsaval ellentétesnek minésitettek. Amerikdban
éppen ezért nem nyomtattdk ki elég hosszu ideig az 1925-0s
hitelvet az ott él6 reform-adventistak.

Ma mar csak érdekességnek szamit, akkor azonban elég sok
gondot okozott az a sajatosan merev reformista szemlélet, amely
nem tudta elfogadni, hogy a hitelveket a keresztségi tanitasok
miatt egy kicsit bévebb magyarazattal elldtva dolgozzuk fel.
Abban az id6ben t6bbszor is elmondtam az Unié Bizottsdgban,
majd egy munkasgy(ilés alkalmaval is, hogy nem tartom jénak azt



a gyakorlatot, hogy minden munkds sajat maga bdviti ki és
részletezi a keresztelend6 oktatdsa alkalmaval a hitelvek egyes
pontjait. Javasoltam, hogy a munkasok egy csoportja készitsen el
egy olyan egységes anyagot, aminek segitségével azonos szinten
lehetne felkésziteni minden keresztelend6t. Erre ugyanis azért
lett volna éget6en sziikség, mert a munkdsok kodzott voltak
olyanok is, akiknek az értelmi képessége annyira korlatozott volt,
hogy a legjobb szandéka mellett sem tudott megfelel6 szinten
felkésziteni egy keresztelend6t, kilondsen akkor, ha a
keresztelend6nek egy kicsit szélesebb latdkore volt egy-egy
témaval kapcsolatban. Javaslatomat azonban djra és Ujra
egyhangulag elvetették azzal indokolva, hogy a hitelvekhez még
keresztségi tanitas céljabdl sem lehet hozza tenni, sem elvenni.
Sajat szavaimmal kib6vithetem a tanitas alkalmaval, de irott
formdban erre nem keriilhet sor. Nagyon hatarozottan
felszolitottak arra, hogy ezt nehogy megprobaljam sajat
kezdeményezésb6l megtenni. A Reformmozgalom hitelveinek
gylijteménye csak abban a megfogalmazdsban keriilhet a
baratkozék kezébe, ahogyan azt 1925-ben megfogalmazta és
kiadta a kozosség.
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